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ZUR GESCHICHTE DES SPALTSATZES
UND SEINER STRUKTURELLEN VARIANTEN
IM ROMANISCHEN

ALBERTO GIL (SAARBRUCKEN) |

Einleitung

Der Spaltsatz (cleft sentence) ist bekanntlich ein grammatisches Verfahren
zur Fokussierung von Konstituenten und wird dieser Auffassung entspre-
chend den Mitteln der Informationsstrukturierung von Texten zugeordnet.
Der Spaltsatz ist vor allem im geschriebenen Code wirksam, wo andere Mit-
tel der Fokussierung wie Intonation und Betonung nicht eigens darstellbar
sind. In den romanischen Sprachen lassen sich unterschiedliche Optionen
dieser Satzspaltung finden, es gibt aber wenige vergleichende Studien Gber
die verschiedenen Funktionen dieser Varianten (vgl. Smits 1989, Metzeltin
1997), und vor allem mangelt es an diachronischen Untersuchungen, in denen
die in dieser Struktur stattgefundenen Prozesse der Reanalyse und Gramma-
tikalisierung deutlich gemacht werden. Lofstedt (1966) und Sornicola (1991)
bieten jedoch hierfiir wichtige morphosyntaktische Ansitze.

In der Literatur finden sich Hinweise auf die Verwendung dieser Konstruk-
tion, insbesondere in bezug auf den Unterschied zwischen nicht-pro-drop-
und pro-drop-Sprachen. So zeigt Lambrecht (1994: 230), daB im Franzosi-
schen, als nicht-pro-drop-Sprache (vgl. ¢'est ma VOITURE), der Spaltsatz
obligatorisch ist. Die Struktur ¢ est Paul qui écrira la lettre ist also erforder-
lich, um Paul in die Fokusposition zu setzen. In der pro-drop-Sprache Italie-
nisch (vgl. é la mia MACCHINA) hingegen besteht eine groBere Freiheit der
Wortstellung; es geniigt die Subjektumstellung scrivera PAOLO la lettera, um
diese Konstituente zu fokussieren. Auffallend ist jedoch die Tatsache, daB
gerade in der nicht-pro-drop-Sprache Franzosisch, wo der Spaltsatz einge-
setzt werden muB, eigentlich nur die Variante c'est...qui/que zur Verfligung
steht. Funktionsunterschiede werden erst im Kontext erkennbar: ,,Die Struk-
tur selbst ist gewissermaBen ein Grobsignal* (Thome 1978: 117). Die roma-
nischen pro-drop-Sprachen hingegen, in denen der Spaltsatz nicht obligato-
risch ist, weisen unterschiedliche Varianten auf, wobei die phonologische
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Reduktion mancher Optionen auf unterschiedliche Grammatikalisierungs-
grade hinweist: Im Spanischen sind folgende Optionen verfiigbar.'

(1a) Juan es el que viene.
(Ib)  Es Juan el que viene (Moreno Cabrera 1999: 4251).

Im Portugiesischen wird im Prinzip das Determinativ vor dem que nicht
verwendet, so daB folgende Mdglichkeiten des Spaltsatzes vorkommen:

(2a) Tu é que mas has-de pagar.
(2b)  Somos no6s que o pagamos (Mateus et al. 1983: 356fF. und Girtne:
" 1998: 604ff.). :

Im Portugiesischen und Italienischen kann dariiber hinaus der Komplement-
satz aus dem Syntagma ,a + Infinitiv* bestehen:

(3a)  Fomos nés a crid-la (Gértner 1998: 604(T.).
(3b)  E stato Carlo a dirmelo (Schwarze *1995: 384).

Solche Infinitivkonstruktionen sind allerdings nur mdglich, wenn das Subjekt
der Kopula und des Komplementsatzes iibereinstimmen.

Im folgenden gilt es nun, aus der diachronischen Perspektive die Funktionen
dieser Varianten niher zu untersuchen und den Stellenwert der Grammatika-
lisierungsgrade mancher Strukturen in bezug auf die kommunikative Ver-
wendung des Spaltsatzes zu ermitteln. Bedingt durch den gegebenen Rahmen
sollen in der vorliegenden Studie Varianten der Pseudospaltsitze weitgehend
unberiicksichtigt bleiben und lediglich die Optionen analysiert werden, denen
bisher kontrastiv weniger Beachtung geschenkt worden ist, insbesondere (1a)
und (2a), wo der Fokus der Kopula vorangestellt wird, sowie (3a) und (3b),
deren Komplementsatz aus dem Syntagma ,a + Infinitiv* besteht. Naturge-
maB stehen nur die Varianten zur Debatte, die Subjektidentifikation aufwei-
sen, da dieses Phinomen — wie soeben erwihnt — die grammatische Vorbe-
dingung zur Bildung der Strukturen in (3) darstellt.

Unter der diachronischen Perspektive stellt sich die Frage, ob und wie die
historische Betrachtung des Spaltsatzes AufschluB tber die Funktionen sol-
cher Varianten gibt, Konkret 148t sich fragen: Ist die romanische Satzspaltung

! Die Hervorhebungen durch Kursivdruck in allen Beispielsitzen stammen von mir.
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die Evolution einer solchen Struktur des Lateinischen? Und wie haben sich
die verschiedenen romanischen Varianten entwickelt? Die Beantwortung
dieser Fragen stellt einen Beitrag zur Erkenntnis der subtilen Beziehungen
zwischen Grammatik und Diskursfunktionen dar, die haufig in der Ausdiffe-
renzierung von strukturellen Optionen ihren Niederschlag finden. Zur Kla-
rung der vorliegenden Fragen wird wie folgt vorgegangen: Zunichst soll die
Satzspaltung im Lateinischen betrachtet werden, vor diesem Hintergrund
lassen sich anschlieBend die speziellen Formen des Spaltsatzes im Spani-
schen und Portugiesischen sowie die unterschiedlichen Funktionen des Kom-
plementsatzes mit finitem und infinitem Verb im Portugiesischen und Italie-
nischen naher beleuchten. : :

1 Zur Satzspaltung im Lateinischen

Wie Pusch (1999: 152f.) mit Bezug auf Lehmann (1995) gezeigt hat, ist der
romanische Spaltsatz das Ergebnis der Entwicklung eines nicht-freien Rela-
tivsatzes, d. h. einer Konstruktion mit nominalem Antezedens. Diese Evolu-
tion erweist sich als ein Grammatikalisierungsphinomen, das aus der Reduk-
tion der attributiven Operationen des Relativsatzes und der Aufhebung des
Relativpronomens besteht. Fiir die Untersuchung des romanischen Spaltsat-
zes verfligen wir iiber die noch aktuelle Studie von Lafstedt (1966), der auf
den lateinischen Ursprung dieser Struktur ausfiihrlich eingeht. Im folgenden
seien die wichtigsten Erkenntnisse aus dieser Arbeit zusammengetragen, die
von Sornicola (1991) weitgehend bestitigt werden. Bedingt durch seine freie
Wortstellung bildet im Lateinischen der Spaltsatz nicht die bevorzugte Form
der Fokussierung, so daB Sitze des Typs Scythia est, quo mittimur (Ovid,
trist. 1,3,61) zwar als Struktur vorhanden sind, aber nicht sehr hiufig ausge-
wiesen werden. Viel regelmiBiger waren die Strukturen mit einem Determi-
nativkorrelat, wofiir Lofstedt (ebd. 262) eine Fiille an Belegen aus verschie-
denen Epochen der lateinischen Literatur anfiihrt. Hieraus seien folgende
Beispiele ausgewihlt:

(4a) Scio hunc esse, in quem potissimum luppiter se convertit (Varro
rust. 2,5,5).
(4b)  Hoc est, quod unum est pro laboribus tantis (Catull. 31,11).
- (4c)  Haec sunt, quae coinquinant hominem (Matth. 15,20).

Diese Gliederung in zwei Sitze mit explizitem Bezug des Relativpronomens
ist in den frithen romanischen Belegen dieser Konstruktion sichtbar. So las-
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sen sich Sitze des Typs (5a) im 10.-11. Jh, finden, wihrend die des Typs
(5b), die den aktuellen Gebrauch widerspiegeln, erst seit dem 13, Jh. bekannt
sind:

(53) C’estvousa qui je parle.
(5b)  C’esta vous que je parle.

Entsprechend zeigt Lofstedt (ebd. 268) mit Bezug auf Battaglia-Pemnicone
(*1960: 268), daB (6a) aus (6b) zu erkldren ist:

(6a) E il clima che mi nuoce.
(6b)  Eil clima cid che mi nuoce,

Lastedt erwihnt nicht die ruménische Konstruktion, in der die Korrelation
Determinativpronomen-Relativpronomen das lateinische Muster aufweist.
Die kohisive Kraft des Determinativs ermdglicht die Mobilitit der fokus-
sierten Konstituente vor und nach der Kopula, wie es an den aus Metzeltin
(1997: 97) entnommenen Beispielen sichtbar wird:

(7a)  Linigtea aceasta era ceea ce il sperie pe Onica mai riu.
(7b)  Era chemarea oragului, aceea care mi coplegea.

Flir das Spanische wird lediglich auf eine Stelle aus der Grammatik von Fer-
nindez Ramirez (1951: 365) hingewiesen, in der eine doppelte Personenmar-
kierung sichtbar ist: ,vosotras sois las que podéis alejarle”, wobei /as als
Antezedens von que anzusehen ist; in quienes jedoch sei das Bezugs‘yoﬂ
bereits implizit vorhanden. Die vom Latein zwar weiterentwickelte, aber ‘1hm
noch nahe gebliebene spanische Konstruktion ist die heute noch tibliche
Form des Spaltsatzes. Dieser steht der nicht entwickelten ruminischen S-truk-
tur am nichsten und unterscheidet sich durch diese Korrelation von ihren
romanischen Entsprechungen. Thm gelten daher die folgenden Uberlegungen.

2 Zur Geschichte des spanischen Spaltsatzes

Um die spanische Satzspaltung zu verstehen, ist es erforderlich, den gram-
matischen Status des o. g. Antezedens zu bestimmen. Hierﬂlr’ lassen sich in
der spanischsprachigen Grammatikographie zwei unterschiedliche Erkldrun-
gen finden: a) Das Bezugswort des Relativpronomens ist die klitische Vari-
ante des Personalpronomens. Diese These wird von Bello (1988 [1847]) iiber
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Fernandez Ramirez (1951) und Lapesa (2000 [1966]) bis Bosque/Moreno
(1990) vertreten; b) Vor dem Relativpronomen steht der Artikel, der auf ein
implizites Antezendens hinweist, so Brucart (1999) und Leonetti (1999).

Zu a) Bosque/Moreno (1990: 45f.) zeigen mit pridikatenlogischen Argu-
menten in bezug auf die Konstruktion in (1), daB8 der mit Artikel versehene
que-Satz (el que viene) kein Nominalsyntagma, sondem ein sintagma prono-
minal ist, in dem der Nukleus die klitische Variante des Personalpronomens
él, ella etc. ist. Fernandez Ramirez (1951: 275), der einen dhnlichen Aus-
druck geprigt hatte (articulo sustantivo), argumentiert historisch. Er begriln-
det seine Auffassung mit altspanischen Belegen, in denen zwischen Artikel
und Substantiv eine Priposition eingeschoben ist, wie in den folgenden Bei-
spielen sichtbar wird:

(8a) Vos soys la por quien perdi todo mi franco alvedrio (Marqués de
Santillana).

(8b) El ha concertado una casa (...) junto a la en que ahora estamos
(Santa Teresa).

Mit dieser Frage hat sich jedoch Lapesa in einem Aufsatz aus dem Jahre
1966 ,.El, la, lo como antecedente del relativo en espaiiol“, heute in Lapesa
(2000: 388ff.), am ausfithrlichsten auseinandergesetzt: Er beschreibt tiber-
zeugend die Entwicklung von der Substantivfunktion des Artikels bis zu
dessenVerbindung mit dem Relativpronomen. Die urspriingliche Funktion
148t sich durch die Alternanz des Artikels mit aguél nachweisen, denn dieses
Pronomen hat eher als éste und ése seinen lokalen Charakter zugunsten der
Referenzfunktion verloren, wie bereits an Belegen aus den Glosas Silenses
wie ,.elos qui naiseren/akelos qui tornaren* deutlich wird. Lapesa (ebd. 393f)
fithrt weitere Belege einer solchen Alternanz aus den verschiedenen Epochen
der spanischen Literatur an. Er betont jedoch, da8 schon seit dem Mittelalter
und dem Siglo de Oro die Tendenz zu beobachten ist, e/ mit que zu verbin-
den, wie es sich am Beispiel von Berceo ,al que tu deneguesti e busquesti
pesar* belegen 1iBt. Hier sicht Lapesa eine dhnliche Entwicklung wie die von
el + qual, wo el ab dem 17. Jh. seine Funktion als Bezugswort eines Relativ-
pronomens allmihlich verlor (ebd. 399).2

Zu b) Was die Artikel-These betrifft, unterstreicht Leonetti (1999: 820f.), da8
es sich bei der Verbindung {e//a} mit que um den Artikel mit der Funktion

? Romanische Parallelen zu diesem Phanomen zeigt Schafroth (1993: 78).
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handelt, bei einem impliziten Antezendens des Relativpronomens das Merk-
mal Person anzuzeigen. Brucart (1999: 448) unterstiitzt den Artikelcharakter
des {el/la} durch das Argument, daB, wenn es sich nicht um einen Artikel
handelte, der Relativsatz seine spezifizierende Funktion verldre. Dieses Ar-
gument verwendet er gerade als Erwiderung auf die von Bello (1988 [1847]:
§ 273) dargelegte Erklirung, el, /a etc. seien die variante dtona des Personal-
pronomens der dritten Person. Diese Position kann aber nicht Uberzeugen,
denn Bello hatte bereits (§ 306) bei der Unterscheidung der Relativsitze in
explicativas und especificativas die Wahl der jeweiligen pronominalen Be-
zugselemente distributionell festgelegt: betontes Pronomen fiir explicativa
und unbetontes Pronomen fiir especificativa. So wird aus (9a) (9b) und aus
(10a) (10b):

(9a) Las sefioras, que deseaban descansar, se retiraron.
(9b) Ellas, que deseaban descansar, se retiraron.

(10") Las seforas que deseaban descansar se retiraron.
(10b) Las que deseaban descansar se retiraron. -

Dieser Pronominalcharakter des Antezendens findet auch durch Uberset-
zungstests Bestitigung: Lidtke (1984: 141) macht darauf aufmerksam, daB
folgende Beispiele aus Unamunos De! sentimiento trdgico de la vida im
Franz8sischen mittels ,Interpretatoren wiedergegeben werden missen:

(11a) Dejemos lo de que Inglaterra piensa y calcula, [...] y dejemos lo
que los portugueses sienten [...]

(11b) Laissons de coté cetre assertion que I’ Angleterre pense et calcule
[-..], laissons aussi de coté certe assertion que les Portugais sentent

[...]

In jedem Fall 148t sich der spanische Spaltsatz als eine Stufe im ProzeB der
Grammatikalisierung erkliren, der vom lateinischen Demonstrativ (vgl.
Wanner 1987: 88, Schmitt 1987; 100fF., speziell fiir das Spanische s. Lapesa
2000: 360fT.) Uber das klitische Pronomen, das bereits ein nicht-autonomes
grammatisches Morphem darstellt (vgl. Heine/Reh 1984: 32ff., Ramat 1990:
13), bis zu seinem Verlust gefiihrt hat. Der Vergleich der bereits in (1) zitier-
ten und jetzt in (12) wiederholten S#tze

(12a) Juan es el que viene.
(12b) Es Juan el que viene.
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mit
B (lja) Somos nés que o pagamos.
und mit
(13b) E Giorgio che mi ha telefonato.

zeigt die unterschiedlichen Grammatikalisierungsstufen. Fiir das Portugiesi-
sche bezeugt Ali (1966: 289), da8 bis zum 18. Jh. das Klitikon normiert war,
etwa ,,quem te disse que eu era o que te sigo?* (Camdes, Lus. 9,77). Erst
nach der Klassik entwickeln sich die heutigen Konstruktionen wie (13a).
Durch den Verlust des Klitikons wird die Referentialitit immer weniger ex-
plizit, denn die klitischen Pronomina sind, wie Kaiser (1992: 168) bemerkt,
Kongruenzmarker, mit deren Hilfe textstrukturelle Funktionen kontextunab-
hingiger realisierbar sind.

Die Sonderstellung des spanischen Spaltsatzes macht es verstindlich, da
keine Einheitlichkeit in dessen Bezeichnung besteht. Wihrend Moreno Ca-
brera (1999) aus einer strukturellen Perspektive solche Konstruktionen pe-
rifrasis de relativo nennt, geht Sedano (1990) funktional vor und ibemimmt
die traditionelle Bezeichnung cldusulas hendidas (cleft sentences), da sie als
Mittel der Fokussierung dienen. Der Erhalt der dem Lateinischen nahe ge-
bliebenen Struktur des Spanischen 148t sich allerdings mit textuellen Vortei-
len rechtfertigen. Die eindeutigere Referentialitiit des Komplementsatzes zum
Fokus erlaubt nimlich diesem eine groBere Mobilitit, wie es an den Positi-
onsmustern ,Fokus-Kopula‘: Juan es el que viene/,Kopula-Fokus‘: Es Juan
el que viene sichtbar wird. Die Mobilitdt erméglicht ihrerseits unterschiedli-
che Varianten der Informatiosstrukturierung. Eine solche textuelle Feinarbeit
zu zeigen soll nun der Gegenstand der folgenden Ausfithrungen sein.

Die Variante ,Fokus-Kopula* eignet sich, um ein ,starkes Thema* (Lotscher
1999: 150) zu signalisieren:

(14) Fox explicé que si no hay ningun tipo de delito cometido por
Cavallo en México, se abre la puerta a la aplicacion del vigente
acuerdo de extradicion que estd vivo entre Espafia y el pais
americano. Esta postura de Fox es la que en la actualidad
mantiene el Ejecutivo en funciones mexicano (http:// www.elpais.
es /p/20000908/internac/cavallo.htm 08.09.2000).
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Schon Fernandez Ramirez (1951: 275) hatte gezeigt, daB durch den articulo
sustantivo ,se reproduce un nombre ya formulado en el discurso para unirlo a
nuevas ampliaciones*. Diese Thematisierung kommt insbesondere durch die
Korrelation der Fokusposition (Erststellung von esfa postura) und des kliti-
schen Pronomens (la) zustande, das den Bezug des que zum Fokus (postura)
cindeutig herstellt. Der Fokus faBt als starkes Thema das Vorausgehende
zusammen, dem im que-Komplementsatz eine neue Information im Sinne der
Leinfachen linearen Progression (Dane$ 1970: 75fT.) hinzugefligt wird. Das
Demonstrativadjektiv esta verdeutlicht die anaphorische Funktion des Fokus.

Die Verbindung ,Klitikon-que* erweist sich dariiber hinaus als textstrukturell
vorteilhaft, denn sie erlaubt die Zuordnung Fokus-Komplement trotz rdumli-
cher Entfernung beider Elemente, was Erginzungen und Prizisierungen des
Fokus, insbesondere in der betrachteten Funktion des starken Themas, er-
mdglicht:

(15) No puedo negar que el nacionalismo espaiiol me parece peor [..]y

- que ahora los portadores de aquellos valores eternos, o unidades

de destino o de lo que fuera — cuanta estupidez del joven Primo,

- que defienden todavia los que engordaron con ellas: porque voy a

recordarlas bien — son los que detestan el nacionalismo de los

- otros. El suyo era el bueno (h!tp://www.elpais.es/p/d/20000913/
opinion/ haro.htm 13.09.2000).

Das Thema wird durch das Syntagma los portadores (...) fokussiert. Dieses
148t sich seinerseits erweitern und sogar mit einem groBeren Einschub unter-
brechen, denn die darauffolgende neue Information son los que detestan el
nacionalismo de los otros ist trotz der groBen Entfernung dank des Klitikons
los mit dem Fokus leicht in Beziehung zu setzen.

Beim Wortstellungsmuster ,Kopula-Fokus* hingegen eignet sich der Spalt-
satz insbesondere zur Bildung eines Kontrastfokus, wie in (16) deutlich wird:

(16) Leonid Derkach, director del Servicio de Seguridad de Ucrania,
~ declar6 que ,varios servicios secretos* extranjeros le advirtieron

del peligro que corria Putin y que de inmediato informé a sus

- colegas rusos. (...) Curiosamente, Serguéi Devidtov, portavoz de!
Servicio Federal de la Guardia de Rusia, declaré ayer qu¢ fue
Moscii el que advirtio a los ucranios sobre la preparacion del aten-
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tado (http://www.elpais. es/p/d/2000091 3/internac/putin.htm 13.09.
2000).

Der Fokus Mosci steht im Gegensatz zu varios servicios secrelos, withrend
der Komplementsatz (el que advirtié a los ucranios sobre la preparacion del
atentado) den Hintergrund anzeigt, ohne dem Vorhergehenden le advirtieron
del peligro que corria Putin eine neue Information hinzuzufiigen. Durch
diese Verengung des Fokus auf die neue Information wird der Kontrast um so
deutlicher.

Sedano (1990: 34f, 39, 52f.) bestitigt diese Funktionen des spanischen
Spaltsatzes. In ihrem Korpus gesprochener Sprache aus Caracas zeigt jedoch
die Variante ,Kopula-Fokus' (cldusulas hendidas) eine breitere informations-
strukturelle Verwendung, was auf einen hdheren Grammatikalisierungsgrad
hinweist: Der Fokus wird zwar vornehmlich als Kontrast verwendet, iibt aber
auch die Funktionen der Prazisierung und Konnexion aus. Auch die durch
den Fokus iibertragene Information ist zwar meistens neu (40 % informacion
no mencionada), aber es wird auch in hohem MabBe informacion mencionada
(30 %) und parcialmente mencionada (ebenfalls 30 %) {ibermittelt. Die Vari-
ante ,Fokus-Kopula* (cldusulas seudohendidas inversas in ihrer Terminolo-
gie) wird hingegen eingeschrinkter verwendet. Wie in (14) exemplifiziert
wurde, {ibermittelt der Fokus hauptsichlich informacion mencionada (63 %),
wihrend die informacion parcialmente und no mencionada mit jeweils 18 %
und 19 % in dieser Struktur seltener fokussiert werden.

Man kann also festhalten, daB der dem Lateinischen naher gebliebene spani-
sche Spaltsatz die textuellen Vorteile der Determinativverbindung nutzt, um
durch Stellungsvariation des Fokus und die Mdglichkeit der Zuordnung trotz
riumlicher Entfernung informationsstrukturelle Varianten der Fokussierung
vor allem in bezug auf ein starkes Thema und einen Kontrastfokus zu ermdg-
lichen.

3 Die Weitergrammatikalisierung des Spalt.ﬁatzes, inshesondere durch
port. é que

Im Portugiesischen hat der Spaltsatz des hier besprochenen Typs ,Fokus-
Kopula‘ einen weiteren Grammatikalisierungsproze8 erfahren, wodurch die
Kopula als Bestandteil der Struktur é que ihre prﬁdikatseinleitende Funktion

verloren hat und zu einer Intensivierungspartikel geworden ist. Dies 148t sich
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an deren fehlender Kongruenz mit dem Fokus erkennen, wie es in fu — ¢ (2a)
— jetzt wiederholt als (17) — sichtbar wird:

(17) Tu é que mas has-de pagar.

Auf dieses Phinomen — wenn auch nicht speziell fiir den hier konkret bespro-
chenen Fall des Portugiesischen — hat Sornicola (1991: 46) aufmerksam ge-
macht: Die Kopula ist zu einem Intensifikator geworden, und in dieser Funk-
tion weist sie die Charakteristika einer Partikel auf: '

,(La copula) avendo perduto parte della sua complessita flessionale si ri-
duce a una sorta di verbo petrificato e puo arrivare per questa strada al li-
mite dell’irrigidimento in particella®.

Kato et al. (1997: 330) erkliren die é que-Struktur syntaktisch durch eine
Bewegung des fokussierten Elements auf eine hohere Position als die des
Subjekts, was den Kongruenzmangel mit der Kopula und die Mdglichkeit
dieser Art der Fokussierung fiir Adverbiale plausibel macht. Deutlich wird
auf jeden Fall, daB diese Struktur das Resultat eines Grammatikalisierungs-
prozesses ist. Dies ist vor allem im Vergleich mit dem spanischen Pendant
es/son/fue que (vgl. die Beispiele 14-16) ersichtlich, in denen die Kopula
Kongruenz mit der vorangestellten NP aufweist und die Zeitenfolge beachtet
wird. Der hohere Grammatikalisierungsgrad geht mit Polyfunktionalitit der
Struktur einher: Kato et al. (1997: 342f.) haben in einem Korpus mit gespro-
chenem Brasilianisch bei diesem Spitzenfokus auch die Funktionen der Ein-
fithrung einer neuen Information und des Kontrasts herausgefunden. Unsere
eigenen Untersuchungen an geschriebenem Portugiesisch haben diese Er-
kenntnisse bestitigt, wie die folgenden Belegstellen nachweisen. In ( 18) wird
mittels & que ein neues Topik geradezu als Wechsel vom Dialog zum Erzihl-
teil eingefiihrt:

(18) - Se vier alguma carta para a minha filha, ndo lhe dé
particularmente. Meta o correio na caixa. De contrario, participo.
O deménio ¢ que ja fora novo também, e sabia o que s30 namoros
contrariados (...) (Miguel Torga, Rua, Coimbra *1985, 25).

? Diese haufig herangezogene Quelle wird im folgenden mit ,R* abgeklrzt.
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Andererseits steht diese Struktur oft fiir einen Kontrastfokus zur Verfilgung:
In (19) stellt der Journalist das team von Helsinborg anderen FuBballmann-
schaften gegeniiber, die mehr Punkte auf der Tabelle aufweisen:

(19) Os alemdes deixaram-se apanhar no topo da classificagdo pelos
franceses ¢ pelos noruegueses, mercé de uma derrota em Paris. O
Helsinborg é que parece completamente arredado destas contas (O
Comércio do Porto, 27.09.2000, Desporto, S. II).

Dariiber hinaus hat die eigene Korpusuntersuchung gezeigt, da diese Kon-
struktion wie im Spanischen auch zur Bildung eines starken Themas verwen-
det wird:

(20) ,,O responsavel por aquilo que acontece de menos bom ¢ o
treinador. Ele é que tem a possibilidade de substituir se um futebo-
lista ndo estd a render o esperado (Jornal de Noticias, 27.09.2000,
S.43).

Das Thema des ersten Satzes o treinador wird mit Ele in linearer Progression
thematisiert und dadurch zur unmiBverstindlichen Referenz einer neuen
Information gemacht. In diesem Sinne findet man oft ¢ que in der Funktion
der Fokussierung eines deiktisch-anaphorischen Pronomens, das sowohl
einen konkreten (o terceiro rebento in 21a) als auch einen allgemeinen Bezug
(el Teixeirinha sabia o valor do acontecimento in 21b) haben kann:

(21a) Quando o terceiro rebento lhes nasceu, foi ele que lembrou carin-
hosamente o nome. Mal entrou no quarto € o viu a espernear nas
mios da D. Alzira, a parteira, perguntou com sofreguiddo: — E ra-
paz? — E. — Pois esse ¢ que se hi-de chamar Mério, doa a quem
doer (R 13).

(21b) Uns a pensar em alhos, outros a pensar em bugalhos! Enfim, el
Teixeirinha sabia o valor do acontecimento. E isso € que importava
(R 56).

Nicht zu verwechseln ist diese Konstruktion mit dem eigentlich invertierten
Pscudospaltsatz, der auch eine Inversion der unmarkierten in markierte In-
formationsiibertragung mit sich bringt. Im Portugiesischen steht hierfilr nicht
die grammatikalisierte é que-Konstruktion zur Verfiigung, sondemn wie im
Spanischen der Spaltsatz mit Klitikon als Bezugswort des Relativpronomens
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(os que in 22a). Im Spanischen 148t sich bekanntlich los que durch quienes
ersetzen (22b):

(22a) No segundo ,set com Portugal a perder por 3-9, muitos eram os
que olhavam incrédulos para o ecrd (JornaI de Noticias,
27.09.2000, S. 47).

(22b) Sin embargo, en medio de la mayor crisis econdmica en los 170
aflos de vida independiente de Ecuador, pocos son quienes han dis-
cutido las razones estrictamente economicas (...) (http://www.abc.
es /fijas/internac/012pa00.esp, 12.09.2000).

Die jeweils unmarkierten Wortfolgen wiren die klassischen Pseudospalt-
sitze: ,,0s que olhavam incrédulos eram muitos* (22a) und ,quienes han
discutido las razones son pocos* (22b). Dadurch kiime allerdings die beab-
sichtigte Emphase bzw. die stirkere Fokussierung von muitos und pocos
nicht zustande, die in diesen Beispielen vor dem Hintergrund einer hohen
sportlichen Niederlage (22a) und der groBten Wirtschafiskrise Ecuadors
(22b) angemessen ist.

Aber kehren wir zur é que-Konstruktion zuriick. Zuweilen benétigt die be-
reits erwihnte Polyfunktionalitit dieser grammatikalisierten Struktur die
Hinzuziehung von fokussierenden Adverbien, um Funktion und semantischen
Wert des Fokus kommunikativ zu sichern. In (23) verstirkt das Adverb so
nicht nur die Fokusschirfe, sondern dient auch der semantischen Vereindeu-
tigung des Fokus, hier in der Bedeutung von AusschlieBlichkeit:

(23) Defendeu ainda a necessidade de ,reflexio e debate* nesta matéria,
pois s¢ através destas conferéncias é que os paises membros da
Associagdo Ibero-Americana poderdo fomentar a cooperagio
(Jornal de Noticias, 27.09.2000, S. 16).

Dieses Phinomen ist auch im Franzdsischen bekannt, wo sich der obligatori-
sche Spaltsatz semantisch und diskursiv abnutzt und dadurch die mise en
relief oft mit zusitzlichen Hilfsmitteln verdeutlicht werden muB. In (24) wird
durch justement das starke Thema erst sichtbar gemacht, und der Fokus erhilt
die Bedeutung von Identifikation (vgl. Krstsch/Sabban 1990: 93).!

* Gerade diese funcién singularizante des Fokus ist nach den Untersuchungen von Helfrich (im
Druck) auch fur die spanische Satzspaltung prototypisch.
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(24) Au RPR, Louise-Yvonne Casetta convient assez vaguement s’étre
occupée ,,des services administratifs, de ’intendance®. Et ¢ ‘est Jus-
tement I’intendance qui préoccupe Jean-Michel Hayat, le président
du tribunal (www.lemonde. fr/article_impression/ 0,2322,92876 00.
html. 12.09.2000).

Im Spanischen und Portugiesischen kann man dariber hinaus ein Phinomen
der Weitergrammatikalisierung von es que/é que in Verbindung mit Kondi-
tionalsitzen beobachten: Die Analyse authentischen Materials zeigt, dafl die
Weitergrammatikalisierung von es que/é que in Verbindung mit der
Konjunktion si/se dazu beitrigt, die Geltung der Bedingung einzuschriinken,
wie das folgende spanische Beispiel zeigt:

(25a) Sanchez Zavala, repitiendo el segundo de esos temas, enumera
ademds otras cuestiones posibles como éstas: {Qué relacion
guardan las restantes actividades cognoscitivas con la de uso del
lenguaje? ;(Qué conocimientos del lenguaje en general ha de
poseer el nifio innatamente (si es que tiene alguno)? (CREA; Abad,
Francisco, Los géneros literarios y otros estudios de JSilologia,
Espafia, 1982).

Sogar die graphische Darstellung des Bedingungssatzes innerhalb der Klam-
mer deutet auf seine einschriankende Funktion hin, etwa »wenn es (das Kind)
iiberhaupt irgendwelche (Sprachkenntnisse) besitzt*,

Auch im Portugiesischen erscheint die Verbindung se é que am hiufigsten in
Klammem oder Gedankenstrichen:

(25b) Temos sempre entendido que o Direito de Informatica — se ¢ que
assim existe enquanto disciplina- envolve conhecimento tdo espe-
cificos, inclusive nos seus efeitos com o direito autoral, que ¢
sempre possivel alguma surpresa nas decisdes juridicas que
envolvam definigdes de reflexos gerais (http://www.assespro-rj.
org. br/noticias/direto/ad377.html, 15.11.2002). ’

Zusammenfassend kann festgehalten werden, daB im Spanischen und Portu-
giesischen zwei verschiedene Grammatikalisierungsgrade der Satzspaltung

’ Die mit CREA gekennzeichneten Quellen sind dem gleichnamigen elektronischen Korpus der
Real Academia entnommen (Mtip://www.rae.es) und kdnnen nur mit den dort angegebenen Daten
zitiert werden. Die Zugriffe sind von September 2001.
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mit Spitzenfokus erkennbar sind: Der spanische Spaltsatz ist der lateinischen
Konstruktion mit Determinativkorrelat niher geblieben; entsprechend sind
die Hauptcharakteristika der spanischen Struktur die Bildung eines starken
Themas und die groBere Mobilitit des Fokus, welche durch die leichter zu
erstellende Beziehung des Fokus zu seinem Komplementsatz begiinstigt
wird. Die Weitergrammatikalisierung im port. é que zeichnet sich durch die
Polyfunktionalitit aus, nimmt aber den Verlust der Eindeutigkeit in Kauf, den
es durch vereindeutigende Fokusadverbien zu kompensieren gilt. In der Ver-
bindung mit der Konditionalkonjunktion si/se schrinken es que/é que die
Geltung der Bedingung ein.

Wie nun durch die historische Betrachtung des Komplementsatzes mittels ,a
+ Infinitiv* die Funktionen dieser Struktur erklirt werden konnen, soll Ge-
genstand des niichsten Abschnittes sein.

4 Spaltsatz mit ,a + Infinitiv‘ im Italienischen und Portugiesischen

Wie in der Einleitung unterstrichen wurde, besteht der grammatische Unter-
schied zwischen dem Komplementsatz mit ,que/che + finites Verb* und ,a +
Infinitiv* darin, daB im ersten Fall unterschiedliche Wortarten in verschiede-
nen syntaktischen Funktionen fokussiert werden koénnen. Im zweiten muB
jedoch das fokussierte Element eine Nominalphrase sein, die als Subjekt des
Infinitivs fungiert, wobei in diesem Fall auch die Option, che/que + finites
Verb* verwendet werden kann, wie anhand der folgenden italienischen Bei-
spielen gezeigt werden kann (vgl. Schwarze 21995: 384-386):

(26a) E a Carlo che ho chiesto di venire.
(26b) E stato Carlo a dirmelo.
(26¢) E stato Carlo che me lo ha detto.

Die soeben genannte Einschrinkung der Variante ,a + Infinitiv* ist nicht die
einzige Bedingung fiir ihre Verwendung: Unter den Charakteristika dieses
Syntagmas im italienischen Spaltsatz z3hlt Frison (1989: 202fT.) folgende fiir
unsere Fragestellung relevanten Merkmale auf:

o Die Zeichen filr Zeit trigt nicht der Infinitiv, sondern die Kopula:

(27a) —~*E* Giorgio ad avermi telefonato.
— E* stato Giorgio a telefonarmi.
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o Topicalizzazione und ,a+Infinitiv* sind nicht kompatibel:
(27b) - *Giorgio, a telefonare.
- Giorgio, mi ha telefonato.

e Vorzuzichen sei ,a + Infinitiv’, wenn der Fokus ein soggetto animato ist,
der eine azione volontaria verrichtet:
(27c¢) - E‘ stato il vecchio presidente a dimettersi.
— 7?7E* stato Giorgio a perdere il treno.

¢ Die Kopula soll nicht im Prisens oder Imperfekt stehen, auBler wenn diese
Zeiten von einem Frequenzadverb niher bestimmt werden:
(27d) - ??Sono le ragazze a piangere.
— Sono sempre le ragazze a piangere.

e Der Infinitiv darf kein Verb sein, von dem das Subjektspridikativ sele-
giert wird:
(27¢) *Erano loro a sembrare arrivati da poco.

Um diese Einschrinkungen nachvollziehen zu k8nnen, ist es hilfreich, das
Syntagma ,a + Infinitiv* unabhiingig von seiner Verwendung im Spaltsatz
diachronisch zu untersuchen. Im folgenden soll es in bezug auf seine Struk-
tur und seine Bedeutung niher betrachtet werden. Was die Struktur betrifft,
macht Norberg (1943: 225) darauf aufmerksam, daB in der lateinischen
Volkssprache der Infinitiv immer mehr an die Stelle des Gerundiums mit der
entsprechenden Ubernahme seiner Funktionen tritt. Neben einem habeo li-
centiam ad ambulandum findet sich bereits ab dem 7. Jh. habeo licentiam ad
ambulare. In der weiteren Entwicklung hat dieses Syntagma immer mehr die
Funktionen des Partizips Prisens (Gil 1995: 120ff.) ibernommen. Die Pluri-
funktionalitiit dieser Nominalform des Verbs 148t sich daran erkennen, daB
,a + Infinitiv* als frei zu verwendendes Adjektiv, z. B. no segundo ,set’, com
Portugal a perder por 3-9 (s. 22a) bzw. in feststehenden Wendungen, etwa
nei mesi a venire; la storia a non piu finire (Skytte II 1983: 386) verwendet
werden kann. Der verbale Charakter des partizipal benutzten ,a + Infinitiv’
wird jedoch in (28) deutlich, wo ad abolire ein eigenes direktes Objekt (la
pena di morte) aufweist und dariiber hinaus mit einem Relativsatz koordi-
niert wird:

(28)  Quello del Granduca era stato, in Europa, il primo governo ad abo-

lire 1a pena di morte, e che si reggeva quasi senza esercito né poli-
zia (Corriere della Sera 28.01.2000, S. 28).
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Diese doppelte Funktion von ,a + Infinitiv’ wird in der periphrastischen
Verbindung dieses Syntagmas mit den Hilfsverben essere und stare beson-
ders deutlich. Diese Periphrase belegen Meyer-Labke (1899: 350f.) bei Boc-
caccio und Diniz sowie Dietrich (1985: 201) bei Dante. Im Unterschied zur
Wendung ,stare + Gerundium', in der ein Pridikat in Winkelschau darge-
stellt wird, sind in ,a + Infinitiv* zwei Pridikate erkennbar. Dietrich (ebd.)
unterscheidet auf diese Weise fur das Italienische stava guardandomi (,er
betrachtete mich gerade®) von stava a guardarmi (,er stand da und betrachte-
te mich*). In shnlicher Form macht er den Unterschied zwischen port. estd
cantando und estd a cantar deutlich (Dietrich 1984: 143).

Was die Verwendung von ,a + Infinitiv* in der Satzspaltung betrifft, kommt
diesem Syntagma seine doppelte Funktion als Adjektiv und Verb zugute:
Als Adjektiv stellt es die notwendige Kohision mit dem Fokus her, und als
Verb bildet es das Pridikat des Komplementsatzes. Diese Erkldrung scheint
plausibler als die Uberlegungen von Skytte (I 1983: 216), der von der Sub-
stantivierung des Syntagmas spricht und ¢ stato lui a farlo mit é stato lui il
colpevole vergleicht. Im modemnen Italienisch macht sich diese doppelte
Funktion auBer im Spaltsatz auch in der Wendung ,stare la/li a + Infinitiv*
bemerkbar, die Bertinetto (1991: 137f.) auf Verben des Denkens und Wahr-
nehmens einschrinkt, etwa in Marco stava li a guardare senza aiutare. Was
die Semantik der Periphrase betrifft, macht Rohlfs (1969: 93) darauf auf-
merksam, daB ,a + Infinitv* sowohl Finalitit (vado a chiamare il medico),
als auch das Verbleiben bei einer Tatigkeit (altre anime stanno a sedere)
bedeutet. Er fiihrt diese Polysemie auf die lokale Bedeutung der Praposition
ad zuriick: Richtungs- und Ortsangabe. Im Sinne der Reanalyse entwickelt
sich — vom Konkreten zum Abstrakten — aus der Srtlichen Bedeutung die
Dimension der Prozessualitit und aus der direktionalen Bedeutung die der
Finalitit. So wird es im allgemeinen von Gamillscheg (1957: 252, 465f)) bis
Bertinetto (1986: 133) gesehen. Im Sinne Waltereits (1999: 23) 148t sich von
Reanalyse sprechen, da in diesem Syntagma ,.ein Potential sehr naheliegen-
der semantischer Inferenzen* vorhanden ist. Da jedoch hier alle Bedeutun-
gen je nach sprachlicher Umgebung synchron abrufbar sind, trifft der Um-
stand der ,koprisente(n) Verwendungstypen (Schrott 1999: 182) zu.

Nach diesen sprachgeschichtlichen Uberlegungen werden die von Frison
(1989: 202ff.) vorgenommenen Einschrinkungen im Gebrauch von ,a +
Infinitiv* plausibel: Als Adjektiv trigt das Syntagma kein Zeitmorphem (272)
und kann durch Topikalisierung nicht von seiner NP getrennt werden (27b).
Als Partizip Prisens erginzt es ein belebtes Subjekt (27¢) und driickt eine
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Handlung aus (27¢), deren Aspektualitit allerdings in der Kopula durch ein
Frequenzadverb eigens zu kennzeichnen ist (27d).

Die sich nun anschliefende Frage nach der diskursiven Funktion des Spalt-
satzes mittels ,a + Infinitiv* soll unter Beriicksichtigung der eben genannten
Eigenschaften im Kontrast zum Spaltsatz mittels ,che/que + finites Verb*
beantwortet werden. Die Parallelen zwischen dem Portugiesischen und dem
Italienischen sind augenfillig, wobei zu unterstreichen ist, daB im Portugiesi-
schen diese Konstruktion im Geschriebenen viel seltener zur Verwendung
kommt.

Die enge Verbindung des Syntagmas ,a + Infinitiv' im Komplementsatz mit
dem Fokus bewirkt eine Ausweitung desselben vom Kopf auf die gesamte
Struktur. So in (29):

(29) Mais uma vez, nés, os povos indigenas, somos vitimas de um
pensamento que separa € que tenta nos eliminar cultural, social e
até fisicamente. A justificativa é que somos apenas 250 mil
pessoas (...) Hoje somos nés, os indios, a serem atacados; amanhi,
quem sabe, poderdo ser os negros, os favelados, menores
abandonados e outras minorias (Folha de S. Paulo, 31/8/94. In:
Nelson Piletti, Historia do Brasil, 1998, Sdo Paulo: Editora Atica,
S.31).

Der Kopf des Spaltsatzes (nds, os indios) wird nicht allein fokussiert. Der
ganze Spaltsatz somos nds, os indios, a serem atacados steht als
Zusammenfassung des bereits Erlduterten (nds, os povos indigenas und tenta
nos eliminar) im Zentrum der Aufmerksamkeit. Die erlangte BewuBtheit der
Gefihrdung (a serem atacados) ermdglicht, daB die weiteren fokussierten
Elemente — os negros, os favelados etc. — ohne einen expliziten Komple-
mentsatz in Hintergrundfunktion als Fokuserweiterungen angesehen werden
kdnnen.

Beim Spaltsatz mit ,que + finites Verb* im Komplement verhilt es sich mit
dem Fokus anders:

(30) Muitos cientistas também estdo impressionados com outros sitios
arqueoldgicos, na Pensilvania e no oeste dos Estados Unidos, onde
ferramentas de pedra e outros artefatos sugerem a presenca de
grupos humanos muito antes do que se acredita. Sdo escavagdes na

211



Alberto Gil

América do Sul, no entanto, que estdo produzindo resultados ainda
mais surpreendentes (O Estado de S. Paulo, 31/5/89. In: Nelson
Piletti, Historia do Brasil, 1998, S3o Paulo: Editora Atica, S. 17).

Im Gegensatz zu beeindruckenden archiologischen Ergebnissen in Pensi-
Ivdnia und im Oeste dos Estados Unidos werden Ausgrabungen in América
do Sul als wichtiger hingestellt. Deutlich 148t sich daher ein Kontrastfokus im
Kopf des Spaltsatzes (escavagdes na América do Sul) vor dem Hintergrund
der darin implizierten noch beeindruckenderen Ergebnisse (ainda mais
surpreendentes) erkennen,

In den folgenden italienischen Beispielen 1Bt sich ein Ahnliches Phinomen
feststellen, auch wenn die Information etwas anders strukturiert ist. Es han-
delt sich um zwei Stellen auf derselben Seite (264) des Romans von Susanna
Tamaro Anima Mundi (Milano: Baldini & Castoldi *1997), an denen von
einer Sprecherin (der Schwester) iiber denselben Vorgang (den Selbstmord
von Andrea) reflektiert wird:

(312) Sono arrivata addirittura a pensare che tutta la serenita che aveva
dimostrato quei giorni fosse dovuta unicamente al fatto che aveva
gid deciso. Era la morte, 1a fine del dolore, a renderlo allegro.

(31b) L’amore di Dio ¢ diverso, & un amore per eccesso. Il pitt delle vol-
te, invece di aggiustare, sovverte i piani. E questo che sbalordisce,
che fa paura. Ma é anche questo che permette al figlio sbandato di
tornare alla casa accolto non dall’astio ma dalla gioia.

In (31a) beinhalten weder der Kopf (la morte) noch der Komplementsatz (a
renderlo allegro) eine neue Information. Beide Elemente des Spaltsatzes
werden zusammen fokussiert, denn sie bringen mit wenigen Worten auf den
Punkt, was vorher ausfuhrlicher erliutert wurde. In (31b) bildet hingegen der
zweimalige Fokus (questo; anche questo) ein starkes Thema, dem durch die
jeweiligen che-Sitze neue Informationen hinzugefiigt werden. Der anaphori-
sche Kopf (questo) erhilt einen Nebenfokus, wihrend auf den von ihm ge-
trennten Komplementsatz, der jeweils neue wichtige Informationen beinhal-
tet, der Hauptfokus fillt. Diese wichtigere Hervorhebung wird durch die
Wiederholung des Komplementes (che sbalordisce, che fa paura) und durch
seine Lange (che permette al figlio (...) dalla gioia) zusitzlich verdeutlicht.

Wie die historische Betrachtung des Syntagmas ,a + Infinitiv* gezeigt hat,
wurde diese Konstruktion als funktionaler Ersatz des Partizips Prisens ver-
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wendet. Dieser Umstand macht nachvollziehbar, daB diese Variante des
Spaltsatzes die engere Beziehung des Komplementsatzes zum Fokus nutzt,
um - im Unterschied zum Spaltsatz mittels ,que/che + finites Verb* — eine
Fokuserweiterung vorzunehmen, die den Komplementsatz einschlieBt.

b) Fazit

Die eingangs gestellte Frage, ob die historische Betrachtung des romanischen
Spaltsatzes AufschluB {iber seine Funktionen geben kann, 148t sich nun wie
folgt beantworten: Die Nihe zum Lateinischen und die Weiterentwicklung
dieser Struktur steht in Korrelation mit texturbildenden und kommunikativen
Funktionen. Der spanische Spaltsatz ist dem lateinischen niher geblieben und
zeigt einen geringeren Grad an Grammatikalisierung., Durch seine Struktur
,Klitikon — Relativpronomen* und die damit verbundene Zuordnungsfihig-
keit des Relativpronomens zum Fokus erlangt dieser eine groBere Mobilitit
im Text. Port. ¢ que hingegen bleibt zwar mit dem Fokus riumlich verbun-
den, erweitert aber durch den hoheren Grammatikalisierungsgrad das Spek-
trum von dessen Funktionen. Diese Polyfunktionalitit muf3 allerdings zuwei-
len zugunsten des kommunikativen Erfolgs lexikalisch vereindeutigt werden.
Ein hoher Grad an Grammatikalisierung kann aber auch zur Spezialisierung
der Funktion einer Struktur fiihren. Dies ist der Fall von sp./port. es quelé
que, die, zusammen mit der Konjunktion si/se, die Geltung der Bedingung
einschrinken. Die Weitergrammatikalisierung des Syntagmas ,a + Infinitiv*
zum Ersatz eines Partizips Prisens wird im Italienischen und Portugiesischen
vornehmlich verwendet, wenn der Fokus auf den Komplementsatz erweitert
werden soll.

Die in der vorliegenden Abhandlung festgestellten Korrelationen zwischen
Strukturen und Diskursfunktionen machen deutlich, daB iiber den Weg der
funktionalen Analyse von Satz(teil)konstruktionen noch weitere Erkenntnisse
Uber differenziertere Aspekte der Informationsstrukturierung zu gewinnen
sind, die methodisch die Forschungsrichtung von der Grammatik zum Text
rechtfertigen und kommunikativ relevante Dimensionen der Sprachgeschich-
te aufzeigen.
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