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TEXTSTRUKTURELLE DIMENSIONEN
DER SATZSPALTUNG IM ITALIENISCHEN!

ALBERTO GIL, SAARBRUCKEN

In der italienischen Zeitung la Repubblica vom 24.01.2000 konnte man
kurz nach dem Tod Bettino Craxis folgende in (1) dargestellte Versionen
eines gespaltenen Satzes lesen. Die Variante (1a) war auf dem Photo zu
sehen:

Der Artikel selbst begann, wie in (1b) dargestellt, mit einer veranderten
'Abschrift' des an die Wand gespriihten Satzes:

1b) ROMA (g.p.) ~ Alcune manifestazioni e soprattutto quelle scritte
apparse sui muri di Roma ("D’Alema hai ucciso un grand‘uomo,
eri tu che dovevi morire™)? (...) (la Repubblica 24.01.2000, S. 7).

! Mit diesem Titel verbinden Jubilar und Autor 'spannende Erlebnisse' im akademi-
schen Milieu Bonns, die, auch wenn sie nicht zu den angenehmsten unseres Berufes
zihlen, zur beiderseitigen Sympathie im urspriinglichen Sinne des Wortes gefiihrt
und deutlich gezeigt haben, wie wichtig Ehrlichkeit und fair play in jedem — auch in
unserem - Beruf sind. Es seien also dem Jubilar diese Zeilen besonders herzlich zu-
geeignet.

? Die Hervorhebungen durch Kursivdruck in allen Beispielen stammen von mir.
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Es ist auffillig, daB beim Spaltsatz an der Wand der Komplementsatz in
‘a + Infinitiv' steht: erf tu a dover morire (1a), wihrend er im Zeitungszitat
die Struktur 'che + finites Verb' aufweist: eri tu che dovevi morire (1b).3 An-
gesichts dieser fehlenden Ubereinstimmung stellt sich die Frage, ob der
Journalist nicht richtig gelesen oder ob er sich dabei etwas gedacht hat.
Im letzteren Fall ist es aber verwunderlich, daf8 er nichts thematisiert.
Interessant wird allerdings der Verdacht, daf beide Vermutungen nicht
stimmen, sondern da$ hier einfach ein automatisierter Proze in Gang
gesetzt worden ist.

Der Unterschied zwischen den Varianten mit dem Komplementsatz je-
weils mittels ‘che + finites Verb' und 'a + Infinitiv' besteht nach Schwarze
(21995: 384-386) darin, daB bei der ersten Option verschiedene Wortarten
in unterschiedlichen syntaktischen Funktionen fokussiert werden kon-
nen. In der zweiten muf jedoch das hervorgehobene Element eine No-
minalphrase sein, die als Subjekt des Infinitivs fungiert, wobei in diesem
Fall wiederum die Option 'che + finites Verb' verwendet werden kann,
wie es Schwarze an folgenden Beispielsiatzen veranschaulicht:

(2a)  EaCarlo che ho chiesto di venire.
(2b)  E stato Carlo a dirmelo.
(2c)  E stato Carlo che me lo ha detto.

In der Forschung wird die Satzspaltung vornehmlich auf der Satzebene
untersucht. Zur Beantwortung der gestellten Frage ist allerdings eine
breitere Perspektive nétig, in der die vielfiltigen Aspekte der Beziehun-
gen zwischen grammatikalisierten Strukturen und Diskursfunktionen
gebiihrende Beriicksichtigung finden. Es soll daher im folgenden so vor-
gegangen werden, daB zundchst Struktur, Bedeutung und Verwendun-
gen der Satzspaltung im Italienischen beschrieben werden, um anschlie-
Bend ihre textstrukturellen Funktionen in der Gegeniiberstellung 'che +
finites Verb' und 'z + Infinitiv' niher zu betrachten. Im Mittelpunkt des
Interesses stehen natiirlich nur die Fille, in denen die Optionen méglich

sind, d. h. jene Strukturen mit einer NP als Fokus, die Subjekt des Kom-
plementsatzes sind.

3 Pieses authentische Beispiel verdanke ich meiner ehemaligen wissenschaftlichen
Mitarbeiterin Fadia Sami. Sie hatte immer einen Blick fiir interessante sprachliche

Phinomene. Fiir all die Jahre ausgezeichneter Zusammenarbeit sei ihr an dieser
Stelle herzlich gedankt.
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Satzspaltung im Italienischen

1.  Formen, Bedeutungen und Funktionen der Satzspaltung
im Italienischen

Das Spektrum der italienischen Satzspaltung umfat sowohl den Spalt-
satz: eri tu a dover morire (1a) bzw. eri tu che dovevi morire (1b) als auch den
Pseudospaltsatz: quello che doveva morire eri tu, der allerdings auch die
Optionen {freies Relativ + finites Verb / a + Infinitiv} aufweist. Im folgen-
den seien die fiir unsere Fragestellung relevanten Erkenntnisse iiber
Form, Bedeutung und Funktionen dieser Strukturen zusammengestellt.
Grundsitzlich wird der Spaltsatz vom Pseudospaltsatz dadurch unter-
schieden (vgl. Lehmann 1984: 363), daB im ersteren der Komplementsatz
den Rest des Satzes bildet, aus dem eine Konstituente als Fokus heraus-
gehoben worden ist. Im zweiten Fall ist der Komplementsatz das Subjekt
einer Gleichsetzung.

Was den Spaltsatz (cleft sentence) betrifft, teilt das Italienische - in der Va-
riante 'che + finites Verb’ — mit dem Portugiesischen (hierzu s. Modesto
2001: 74ff.) die Eigenschaft der connessita: Grewendorf/Poletto (1991:
180ff.) iibernehmen diesen Begriff von Cinque (1983), um die enge Ver-
bindung des Fokus mit dem Komplementsatz zu illustrieren. Diese wird
vor allem in den Tests der Kasuszuweisung und der Anapher deutlich:
Der Fokus erhilt denselben Kasus wie die Variable im eingebetteten
Satz: sono io che ti ho chiamato. Ein Referenzelement in Fokusposition kor-
referiert mit einer NP im eingebetteten Satz: é se stesso: che Giannii ha dan-
neggiato.

Allein an diesen zwei Tests wird deutlich, da8 im Italienischen die Kom-
plement-Partikel kein Relativpronomen sein kann, wie die Gegentests
mit dem Deutschen (Grewendorf/Poletto 1991: 184f.) zeigen, wo der
Spaltsatz mit Hilfe eines Relativpronomens gebildet wird: Das Verb des
Komplementsatzes stimmt mit dem Relativpronomen und nicht mit dem
Fokus in Person und Numerus iiberein: ich bin es, der es getan hat. Eine
Anapher in Fokusposition wird nicht als korreferent mit einem NP des
Komplementsatzes verstanden: *es war sichi (selbst), den Hansi gewaschen
hat.

Es ist daher verwunderlich, daf Lehmann (1984: 361) den italienischen
Spaltsatz mit dem Beispiel & Giovanni chi [sicl I'ha fatto illustriert. Blasco
Ferrer (1995: 259) fithrt das it. che richtig auf ein protomorfema romanzo
/KE/ zuriick, das es als eine Entwicklung und Fusion von lat. quod mit
quia und evtl. auch noch mit quid zu betrachten gilt, so da8 auch mor-
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phosyntaktisch keine Zuordnung vom che des Spaltsatzes zum Relativ-
pronomen zwingend ist. Diese Klirung ist wichtig, um klassische Mif-
verstandnisse auszurdumen bzw. die Frage nach der Optionalitat {'che +
finites Verb' / 'a + Infinitiv'} befriedigend zu beantworten: "Non & chiaro
perché solo [sic] in italiano invece della frase relativa [sic] si puo usare
anche una frase infinita" (Metzeltin 1989: 164).4

In der Variante 'a + Infinitiv' zeigen ebenfalls das Italienische und das
Portugiesische Gemeinsamkeiten. Historisch kann nachgewiesen werden
(Gil 1995: 111ff.), daB dieses Syntagma in beiden Sprachen an die Stelle
des lateinischen Partizips Prasens getreten ist und seine Eigenschaften
als Adjektiv und als Verb iibernommen hat. So lassen sich Ausdriicke
des Typs nei mesi a venire; la storia a non piu finire (Skytte II 1983: 386)
bzw. uma crianga a chorar (Hundertmark-Santos Martins 1982: 291) mit 'a
+ Infinitiv' als Attribut finden. Bei anderen Wendungen iiberwiegt der
verbale Charakter des Infinitivs. Dies ist der Fall der Verbalperiphrasen
mit den Hilfsverben it. {essere/stare} bzw. port. ser/estar, wie Dietrich
(1984: 143) unterstreicht: Im Unterschied zum Pendant mit Gerundium,
bei dem ein Priddikat in Winkelschau dargestellt wird, sind in den Syn-
tagmata mit 'a + Infinitiv' eher zwei Pradikate erkennbar. So sind die pe-
riphrastischen Verbindungen it. stava guardandomi und port. estava can-
tando als ‘er betrachtete mich’ bzw. ‘er sang gerade' zu verstehen, wih-
rend it. stava a guardarmi und port. estava a cantar eher die Bedeutung 'er
stand da und betrachtete mich’ bzw. 'und sang' tragen. Vor diesem Hin-
tergrund wird verstindlich, da Frison (1989: 202ff.) die Variante des
italienischen Spaltsatzes mittels 'a + Infinitiv' mit folgenden fiir unsere
Fragestellung relevanten Einschrinkungen versieht:

(3a)  Die Zeitmorpheme tragt nicht der Infinitiv, sondern die Kopula:
-*E' Giorgio ad avermi telefonato.
~ E' stato Giorgio a telefonarmi.

(3b) Topicalizzazione und ‘a + Infinitiv' sind nicht kompatibel:
-*Giorgio, a telefonare.
- Giorgio, mi ha telefonato.

(3c):  Vorzuziehen ist ‘a + Infinitiv', wenn der Fokus ein soggetto animato
ist, der eine azione volontaria verrichtet:
- E’stato il vecchio presidente a dimettersi.
- 7?E’ stato Giorgio a perdere il treno.

* In der vorliegenden Arbeit beschranke ich mich auf das Italienische. Zu den Optio-
nen {'que + finites Verb' / 'a + Infinitiv'} im Portugiesischen s. Gil (2003).
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(3d)  Die Kopula soll nicht im Prisens oder Imperfekt stehen, auRer
wenn diese Zeiten von einem Frequenzadverb niher bestimmt
werden:

- ??50no le ragazze a piangere.
— 5ono sempre le ragazze a piangere.

(3e)  Der Infinitiv darf kein Verb sein, von dem das Subjektspradikativ
selegiert wird:

*Erano loro a sembrare arrivati da poco.

Als Adjektiv trdgt das Syntagma 'a + Infinitiv' kein Zeitmorphem (3a)
und kann durch Topikalisierung nicht von seiner NP, mit der es eine en-
gere Verbindung als durch die Struktur ‘che + finites Verb' aufweist, ge-
trennt werden (3b). Als Partizip Prasens erginzt es ein belebtes Subjekt
(3c) und driickt eine Handlung aus (3e), deren Aspektualitit allerdings
in der Kopula durch ein Frequenzadverb eigens zu kennzeichnen ist
(3d). Wie die Aufteilung der Funktionen mit dem durch che eingeleiteten
Komplement aussieht, wird im letzten Abschnitt der vorliegenden Stu-
die genauer zu untersuchen sein.

Was den Pseudospaltsatz betrifft, finden sich in der Literatur keine Hin-
weise auf die Optionalitit {freies Relativ + finites Verb' / 'a + Infinitiv'} im
vorangestellten Komplementsatz. Um den Unterschied grundsatzlich zu
erkldren, soll ein Vergleich mit dem englischen Relativsatz herangezogen
werden. Nach Gundel (1977: 543f.) ist der Satz The one who got the job
wasn’t my wife ambig, da das Komplement von the one

a) identifizierend (identifying)
b) attributiv (attributive)

verstanden werden kann. Im Sinne von (a) ist der Sprecher verheiratet,
im Sinne von (b) ist es nicht klar, ob er verheiratet ist. Die Ambiguitat
des englischen Satzes ist erst durch den Ko- und Kontext aufzuheben. Im
Italienischen stehen zur Identifikation und Attribution grammatische
Verfahren zur Verfiigung: Wenn die Funktion des Partizips Présens be-
riicksichtigt wird, die das Syntagma ‘a + Infinitiv' ausiibt, 1a8t sich
grundsitzlich fiir das vorliegende Optionenproblem des Italienischen
sagen, daf im italienischen Pseudospaltsatz die Wahl des vorangestell-
ten freien Relativs oder des Syntagmas ‘a + Infinitiv’ disambiguierend
wirkt. Dies soll an der Gegentiberstellung von (4a) und (4b) veranschau-
licht werden:

(4a) Non lo metto in dubbio, ma facendo cosi rischia di perdere tutto:
Quel che mi amareggia di piui é che avevo sempre avuto rapporti
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~ ottimi con la societd, ma cid non @& servito granché (I'Adige,
10.09.01, S. 44). .
(4b)  Diciassette chilometri massacranti con un dislivello di 1310 metri.
Ad imporsi a tempo di record é stato il neozelandese Jonathan
Wyatt (I'‘Adige, 10.09.01, S. 41). -

In (4a) besteht eine identifizierende, pradikative Relation zwischen dem
Subjekt der Gleichung Quel che mi amareggia und dem Fokus che avevo
sempre avuto rapporti ottimi con la societa, wahrend in (4b) eine attributive
Beziehung zwischen dem Fokus il neozelandese und dem Komplement-
satz Ad imporsi a tempo di record besteht, wie der Reduktionstest il neoze-
landese Jonathan Wyatt si & imposto a tempo di record mit der Bildung eines
einzigen Satzes zeigt. Die ndhere Untersuchung der Varianten in bezug
auf ihre diskursiven Funktionen und semantischen Werte soll im nich-
sten Abschnitt ausfiihrlicher dargelegt werden. Im folgenden seien zu-
nichst die grundsatzlichen Parameter der diskursfunktionalen Analyse
anhand der vorhandenen Erkenntnisse aus der Literatur festgelegt.

Unter funktionalen Gesichtspunkten wird die Satzspaltung als ein Mittel
der Fokussierung verstanden. In der Struktur des Spaltsatzes ist fiir
Lehmann (1984: 358ff.) die Funktion des Fokus das "Insistieren”, denn
der Sprecher glaube, der Horer zweifele an der Richtigkeit des Fokus-
sierten, weswegen er das herausgehobene Element an den Anfang des
Satzes stelle. Dem Fokus folge der als bekannt vorausgesetzte Restsatz.
Gerade an dieser Art der Satzspaltung werden die Bedeutungen unter-
schieden, die der Fokus annehmen kann: Kontrast (Chafe 1976, Prince
1978, Declerck 1988) und die darin implizierte Ausschlieflichkeit (uni-
queness, Declerck 1988). Dariiber hinaus sieht Higgins (1976) im Fokus
die Vollstindigkeit aller Werte der Variablen (exhaustive listing).’ Bei der
franzésischen mise en relief unterscheiden Krotsch/Sabban (1990: 93ff.)
drei Funktionen des Spaltsatzes, wobei semantische und diskursfunktio-
nale Aspekte zusammengetragen werden:

(5a)  Lec'est...qui/que d’identification:
‘ Question: Qui est Paul?; C'est celui qui a des lunettes
(5b)  Lec’est...qui présentatif: :
Question: Qu’est-ce qui se passe?: C'est Pierre qui rentre
(5¢)  Lec'est..quilque cohésif: :
IIs se réunirent dans la forét des Lingouistes. C’est dans cette forét
qu’il y avait des sapins de plus de 100 métres de haut. (Durch

* Neuere Arbeiten wie die von Grewendorf/Poletto (1991: 175) und Modesto (2001:
36ff.) iibernehmen diese semantischen Werte.
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diese Fokussierung werde hauptsichlich angestrebt, die Ver-
kniipfung beider Sitze explizit zu machen.)

Die Funktion des Fokus beim Pseudospaltsatz nennt Lehmann (1984:
359) "Suspension”, und er zeigt, da8 der Fokus moglichst an das Ende
des Satzes gestellt wird, weil eine besondere Information hervorzuheben
ist:

"Eine Auflerung mit Suspension wird der Sprecher verwenden, wenn er
an etwas ankniipft, was ins Redeuniversum eingefiihrt ist, und in den da-
durch gegebenen Zusammenhang etwas stellen will, was er fiir einen
Kniiller hilt, was wie eine Bombe einschlagen soll.”

Es ist also nicht verwunderlich, daB solche Konstruktionen - wie noch zu
sehen sein wird — sich besonders fiir Fokusbildungen mit kontrastivem
oder berichtigendem Charakter eignen. Die Fokussierung stellt sich also
als eine Strategie des Textproduzenten dar, um seiner Information unter-
schiedliche Gewichtungen zu verleihen. In neueren Untersuchungen
zum brasilianischen Portugiesisch ist von Steuerungsmechanismen (vgl.
Koch 2000: 145) bzw. von bewu8ter Lenkung des Diskurses durch den
Sprecher die Rede: "O produtor com tal relevo esta propondo ao seu in-
terlocutor uma direcio e nio outra dentro da interagao” (Travaglia 1999:
78).

Die Fokussierungsmechanismen sind aber komplexer als die von Leh-
mann (1984: 358) beschriebene bindre Verteilung, wonach ein Element
fokussiert wird, wihrend der Rest im Hintergrund bleibt. Delin (1992:
14£.) unterscheidet zwischen strong-weak structure (SW) und weak-strong
structure (WS) mit jeweils zwei Varianten. Im folgenden sei diese Fokus-
verteilung kurz erlautert, denn darin verdeutlicht die Autorin die dis-
kursfunktionalen Dimensionen der Fokussierung. Bei der ersten Vari-
ante (SW1) steht der Fokus nur im Kopf:

(6a) - Who married a marsupial? - It was MARtha (who married a
marsupial). '

Die Funktion dieser Struktur besteht in der Restriktion des Fokus, so daf8
dieser einen engen Skopus aufweist. Ein solcher Typ eignet sich beson-
ders zur Bildung eines Kontrastfokus.

Die Variante SW2 wird mit (6b) veranschaulicht:
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(6b)  Does your sister Wilma ever get tired of appearing in the papers?
- Er ... I think you've got the wrong sister. It was MARtha who
married a margsupial.

Sowohl der Kopf als auch das Komplement sind fokussiert. Dieses Mu-
ster ist typisch fiir die Einfiihrung einer neuen Information oder einer
Ersatzinformation.

Im Modell weak-strong structure (WS) zeigt die erste Option (WS1) fol-
gendes Fokusverhiltnis:

(6c)  Wasn't Martha the one who got on the telly for breaking the world
record for sitting in a bath full of custard? - Yes, and it was Mar-
tha who married a marSUPial.

Nur das Komplement wird fokussiert. Die Funktion dieser Struktur ist
vornehmlich die der Ausweitung des Pradikats.

Schlieflich werden in der Variante WS2

(6d)  Aren’t the Addams sisters a bit weird? I remember Wilma coming
to school with her hair dyed green. ~ And it was Martha who mar-
ried a marSUPial.

ebenfalls sowohl Kopf als auch Komplement fokussiert. Die Funktion
dieses Musters ist zwar die der Kontrastbildung im Kopf, aber mit deut-
licher Ausweitung der Pridikation.

Die verschiedenen Formen der Fokussierung gehéren zu den Mitteln der
Informationsstruktur. In welchem Zusammenhang die Beziehungen Fo-
kus und Hintergrund mit den anderen Elementen der Strukturierung
von Information stehen, hat Molnar (1993: 166ff.) auf der Basis des Biih-
lerschen Organonmodells iiberzeugend wie folgt dargestellt: Die Topik-
Kommentar-Gliederung gehore - zur Darstellungs-, die Fokus-Hinter-
grund-Gliederung zur Ausdrucks- und die Thema-Rhema-Gliederung
zur Appellfunktion der Sprache, wobei betont wird, daf diese Funktio-
nen nicht voneinander ableitbar seien, sondern Korrelationen bildeten.
Vor diesem Hintergrund driingt sich in der vorliegenden Untersuchung
die Frage auf, ob diese Funktionen und Korrelationen, die im Englischen
durch Intonation und Betonung bzw. mit Hilfe des Kontextes zustande
gebracht werden, im Italienischen durch die Optionen der Satzspaltung
zumindest teilweise realisiert werden, denn durch die informations-
strukturelle Kodierung einzelner Strukturen werden kommunikative
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Prozesse erleichtert und sicherer gestaltet. Das Vorhandensein dieser Va-
rianten, die sich semantisch nicht unterscheiden, ist das beste Indiz fiir
deren funktionale Distribution.

Zusammenfassend ist von einer textstrukturellen Untersuchung der
Satzspaltung als Fokussierungsmittel also zu erwarten, da8 die Bezie-
hungen zwischen den grammatischen Alternativen und den strategi-
schen Prinzipien der Informationsstruktur aufgedeckt werden konnen.
Dies zu untersuchen ist im Falle der Fokussierungsstrategien besonders
naheliegend, denn hier greift der Sprecher subtil in die Informations-
struktur ein: Er schafft Problemfelder, stellt konkrete Antworten als be-
sonders relevant heraus und verteilt die Informationsgewichtungen nach
Graden der Herausstellung im Sinne der kognitiven Relevanz von Aufe-
rungen fiir den Adressaten (Altmann 1988: 101). Wie diese manchmal
subtilen Eingriffe mit grammatischen Varianten zu bewerkstelligen sind,
bildet den Gegenstand des folgenden Abschnittes, in dem anhand einer
Untersuchung authentischer geschriebener Texte die diskursfunktiona-
len Dimensionen der italienischen Optionen der Satzspaltung niher zu
betrachten sind.

2.  Textstrukturelle Funktionen der Satzspaltung
im Italienischen

Um die Funktionen der zu untersuchenden Varianten besser zu erken-
nen, wird im folgenden die Kontrastmethode angewandt. Untersucht
werden die Optionen {'che bzw. freies Relativ + finites Verb'/ ‘a + Infini-
tiv'} jeweils an Textbeispielen mit Spalt- und Pseudospaltsatzen.

Was den englischen Spaltsatz betrifft, macht Gundel (1977: 547£.) darauf
aufmerksam, daf der Komplementsatz nur identifying und nicht attribu-
tive sein kann: It was my wife who got the job (*but she isn’t any more). Im
Italienischen ist hingegen dank der Optionalitat der Strukturen eine at-
tributive Lektiire moglich. Hierfiir 138t sich die Variante mit Komple-
mentsatz 'a + Infinitiv' verwenden, bei der sowohl der Kopf als auch das
Komplement fokussiert werden. Im folgenden soll daher diese Struktur
im Kontrast zur Variante ‘che + finites Verb' niher untersucht und ihre
textuellen Funktionen beschrieben werden. Zunéchst sei die Gegeniiber-
stellung beider Varianten beim Spaltsatz mit Kontrastfokus angefiihrt:
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(7) - "Appunto", ha ripreso Neno, "¢ finita I'era dell’arte come espres-
" sione dell'individuale. L’artista singolo, sofferente e privilegiato,
non ha piu senso di esistere. E la collettivita adesso che deve espri-
mere un sentire" (Susanna Tamaro, Anima mundi, Milano %1997, S.
111).

An dieser Stelle wird eine strong-weak-structure (SW 1) im Sinne Delins
deutlich. Der Fokus ist auf den Kopf la collettivitd konzentriert, die im
deutlichen Kontrast zu l'artista singolo steht. Der Komplementsatz deve
esprimere un sentire ist als der durch den Kopf implizierte Gegensatz zum
vorangehenden non ha piii senso di esistere zu interpretieren und kann
ohne Hervorhebung im Hintergrund bleiben. In (8) sind andere Verhilt-
nisse sichtbar:

(8) BERLINO - (...) Comincia cos}, nella cittd dove il crimine venne
' pensato e pianificato, la Giornata del Ricordo (...). E tutta la Ger-
mania a onorare a capo chino le vittime del Olocausto (Corriere della

Sera 28.01.2000, S. 11).

Hier ist der Fokus nicht nur tutta la Germania im Kontrast zu Berlino:
Durch die Verbundenheit des Syntagmas a onorare mit seinem NP tutta la
Germania weitet sich der Fokus auf das Komplement gema8 der Struktur
Delins SW 2. Im Mittelpunkt des Interesses steht Germania a onorare le vit-
time del Olocausto, im Gegensatz zur Giornata del Ricordo a Berlino. Der
Gegentest mit der Umstellung des Infinitivsatzes: A onorare a capo chino le
vittime del Olocausto ¢ tutta la Germania wiirde zwar im Hinblick auf die
Thema-Rhema-Gliederung (im Sinne der linearen Progression) positiv
ausfallen, wiirde aber den Kontrastfokus nur auf tutta la Germania rich-
ten.

Durch den Fokus des Spaltsatzes 148t sich auch die Verkniipfung mit
dem Vorangehenden ins Zentrum der Aufmerksamkeit stellen (s. o. le
cest ... qui/que cohésif bei Krotsch/Sabban 1990: 93). In dieser anaphori-
schen Funktion sind ebenfalls Variantenunterschiede feststellbar:

(9)  André Guelfi (...) affarista di origine corsa. E Iui che gestisce la No-
blepac, societa di comodo con sede in Liechtenstein, alla quale la
Elf ha versato 256 milioni di franchi (...). £ Iui che nel dicembre del
‘99 riconosce che quella cifra & stata girata "a un partito tedesco”
geg l'acquisto della raffineria Leuna (Corriere della Sera 25.01.2000,
. . 8). '
(10)  "Non vogliamo compassione, ma soltanto una corretta applica-
zione delle conseguenze”, ha aggiunto il tesoriere del partito, Ma-
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thias Wissmann. E stato questo ultimo a illustrare i contenuti del
rapporto (Corriere della Sera 25.01.2000, S. 8).

Textstrukturell erfiillt der Fokus sowohl in (9) als auch in (10) eine
anaphorische Funktion: zu André Guelfi in (9) und zu Mathias Wissmann
in (10). Diese fokussierte Referenz a8t sich in (9) deutlich als Aus-
schlie@lichkeit (unigueness, Declerck 1988) interpretieren und trigt einen
Nebenfokus. Dadurch wird ein "starkes Thema" im Sinne Létschers
(1999: 150) signalisiert. In den Komplementsatzen gestisce la Noblepac und
che (...) riconosce che (...) wird eine neue Information vermittelt, die wegen
ihrer Wichtigkeit den Hauptfokus erhilt (vgl. die Struktur WS 2 in De-
lins Modell). In (10) hingegen ist der gesamte Satz E stato questo ultimo a
illustrare i contenuti del rapporto fokussiert. Mathias Wissmann wird in sei-
ner Eigenschaft als Sprecher der Partei hervorgehoben, weswegen eine
Umstellung des Infinitivsatzes ihn als Person im nicht gewollten Sinne
fokussieren wiirde. Es liegt also eine Struktur WS 1 (Fokus im Komple-
ment) mit deutlicher Ausweitung des Pradikats vor.

Der Kontrast beider Varianten des italienischen Spaltsatzes zeigt deut-
lich, da8 mit dem che-Komplement der Sender einen Schnitt zwischen
Fokus und Hintergrund bildet oder zwei fokussierte Elemente gestaltet,
die als Haupt- und Nebenfokus semantische und informationsstruktu-
relle Feingliederung ermaglichen. Im Spaltsatz mit Infinitiv wird der Fo-
kus auf das Komplement ausgeweitet, wodurch der Kopf nicht als sol-
cher, sondern in einer besonderen Eigenschaft in Augenschein genom-
men wird. Die vorliegende syntaktische und informationsstrukturelle
Analyse hat in verschiedenen Tests eine prosodische Bestitigung gefun-
den: Bei Tests mit italienischen Muttersprachlemn konnte festgestellt
werden, daB die durch che eingeleiteten Komplementsatze zwei Sprech-
takte bildeten, die durch einen héheren Ton im Kopf und eine Grenz-
pause zum Komplement deutlich zu erkennen waren. Bei der Infinitiv-
variante jedoch war lediglich ein Sprechtakt mit einer einzigen Anhe-
bung horbar. Diese Tests finden eine Parallele in prosodischen Untersu-
chungen spanischer cleft sentences (vgl. Martin Butraguefo, im Druck),
deren Intonation und Pausen mit dem Programm Real-Time-Pitch gra-
phisch dargestellt werden konnten. Es wurden ebenfalls zwei Sprech-
takte festgestellt, in denen jeweils ein prosodischer Fokus gebildet wor-
den ist.

Diese Ausweitung des Fokus auf das Komplement mittels 'a + Infinitiv'
hat einen héheren Grad an Grammatikalisierung erreicht, was durch die
Ausweitung seiner Funktionen sichtbar wird. Dieses Syntagma be-
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schrinkt sich somit nicht auf die von Frison (1989: 202f.) herausgestelite
Verwendung, ein soggetto animato, der eine azione volontaria verrichtet, zu
fokussieren, wie in (3c) — jetzt in (11) wiederholt — veranschaulicht wird.

(112)  E stato il vecchio presidente a dimettersi.
-(11b)  ?7E' stato Giorgio a perdere il treno.

Die aufmerksame Lektiire italienischer Texte zeigt, dal diese Einschrin-
kungen wenig Beachtung finden, was sicherlich auf eine breitere Ver-
wendung dieser grammatikalisierten Struktur zuriickzufiihren ist. Die-
ses Phinomen kann aufler in eri tu a dover morire (1a), wo sicherlich keine
azione volontaria realisiert wird, auch in (12) gezeigt werden, wo keine
der beiden Bedingungen zutrifft, da le pensioni kein belebtes Subjekt und
tenere banco keine freiwillige Handlung darstellen:

(12) I Ministri si scontrano sulle pensioni mentre passa in secondo
piano resta [sic!] 1a questione del Tfr., anche se emergono alcuni
punti fondamentali. A cominciare dal criterio di volontarieta per
aderire alla previdenza complementare. Il presidente dei Comuni-
sti italiani, Armando Cossutta, insiste sulla liberta di scelta per i
lavoratori e critica il criterio scelto del silenzio-assenso. Ma sono le
pensioni a tenere banco, con Letta che da fuoco alle polveri (Il Gior-
nale 26.01.2000, S. 20).

Ein weiteres Zeichen fiir eine in Folge der Grammatikalisierung ausge-
weitete Verwendung dieser Struktur ist die Fokussierung von Setzun-
gen, mit denen Texte bzw. neue Textabschnitte beginnen kénnen. Lam-
brecht (1994) nennt diese Hervorhebung predicate focus, denn dadurch
wird auf eine Frage des Typs 'Was ist mit X passiert?' reagiert. Diesen
Fokustyp nennen Krétsch/Sabban (1990: 93) "le c’est...qui présentatif”, wie
im zweiten Abschnitt dargelegt wurde, denn die Frage Qu’est-ce qui se
passe? wird durch C’est Pierre qui rentre beantwortet. Im Korpus lassen
sich Stellen wie (13) finden, mit denen zu Beginn eines Zeitungsartikels
der Sprecher als Fokus eingefiihrt wird:

(13)  E stato Romane Prodi a dire: "O noi dimostriamo con i fatti che la
globalizzazione & al servizio di tutti, oppure nello spirito di tanta
gente quella parola sostituird ‘colonizzazione™ (La Stampa
27.01.2000, S. 21).

Beim Vergleich der Optionen {'freies Relativ + finites Verb' / 'a + Infini-
tiv} im Pseudospaltsatz kommt die bereits besprochene enge Verbin-
dung des Fokus und des Syntagmas ‘a + Infinitiv' textstrukturell eben-
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falls zum Tragen. Hier sind durch die dieser Struktur innewohnende ko-
hésive Funktion die Relationen mit den anderen Elementen der Infor-
mationsstruktur deutlicher. So wird in (14) und (15) die thematische
Progression unterschiedlich gestaltet: :

(14  Mala poverta era talmente ben distribuita, anche fra i signori, che
non la si avvertiva. Quella che invece si avvertiva, nel confronto con
le altre regioni italiane, era la liberta (Corriere della Sera 28.01.2000,
S.28).

(15)  Di ogni indirizzo di studio il sito indica il contenuto generale: le
durate dei corsi, il numero degli esami da sostenere e le prospet-
tive professionali che ogni corso offre. A prendersi cura del nuovo
indirizzo Web ¢ la redazione di 'Universita&Lavoro’, il magazine de-

dicato alla formazione e ai servizi universitari (Corriere della Sera
25.01.2000, S. 20).

In (14) wird deutlich, warum Létscher (1999: 158) die Kommunikations-
akte mit einem Begriff aus der Sprachpsychologie (Herrmann 1985) als
Handlungen definiert, die von der Erfahrung der "Ist-Soll-Differenz” in
bezug auf einen Kontext motiviert sind. Durch den Komplementsatz
quella che invece si avvertiva wird das vorangegangene Rhema topikali-
siert, eine Funktion, die Loétscher (1999: 161f.) als die Erstellung eines
"Problemfeldfokus”, dem ein "Problemlésungsfokus” folgt, beschreibt.
Diese Ubernahme einer vorhergehenden Information ist eine Umstellung
der Sprecherperspektive gemdf8 der Relevanz des Problems dieser In-
formationseinheit. Daher eignet sich eine solche Konstruktion insbeson-
dere fiir die Einfithrung einer neuen und wichtigen Information wie in
(14) era la libertd, die, durch invece unterstiitzt, einen Gegensatz zu la po-
verta am Anfang des Textabschnittes bildet. Durch diese Struktur wird
das Problemfeld fokussiert, da der Sprecher durch die Rekurrenz von
avvertiva in bejahter Form (non la si avvertiva. Quella che invece si avvertiva)
und das kataphorische quella geradezu in dem verweilt, was letztlich
zutreffe, bzw. anders sei und dadurch die Spannung des Problemfokus
la liberta erhoht.

Anders verhilt es sich mit der Satzspaltung in (15), wo es um eine Web-
seite fiir italienische Universititen geht. Hier steht der Komplementsatz
nicht im Gegensatz zur letzten Information, sondern kniipft lediglich
daran an und lenkt die Aufmerksamkeit des Lesers auf den folgenden
Problemlosungsfokus la redazione di ‘Universita&Lavoro’, welcher wie in
(14) eine neue Information einfiihrt. Durch die grammatische Verbun-
denheit des Syntagmas ‘a + Infinitif mit seiner NP und dank seiner attri-
butiven Funktion verweist der Komplementsatz sofort auf den Fokus.
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Diese direkte Fokussierung der Problemldsung hat sich im Italienischen
weitergrammatikalisiert und eine Struktur gebildet, in der die Kopula
getilgt wird. Dadurch ist es moglich, lingere und informationsreichere
Fokuszentren zu bilden:

(16) A confortare l'allenatrice, oltre all’ottimo clima che si respira in pale-
stra, [@] la forma scintillante di Michela Lorandi (I"Adige, 10.09.01, S.
4). C

Die Auslassung der Kopula als Element der Gleichsetzung macht nicht
nur die attributive Relation des Komplementsatzes deutlicher, sondern
verbindet beide Elemente der Satzspaltung durch die kohdsive Kraft der
Ellipse um so enger und tragt zur unauffélligeren Vertextung der fokus-
sierten Information bei. Diese dem Syntagma 'a + Infinitiv' innewoh-
nende direkte Referentialitit bringt weitere kohdsive Vorteile mit sich,
die es erlauben, Prizisierungen des Komplements oder Einschiibe vor-
zunehmen, ohne die Struktur der Satzspaltung und ihre fokussierende
Wirkung aufzuheben: : -

+ (17) 11 govemo corregge il tiro e cerca una strada per evitare uno scontro
frontale con sindacati e opposizione sull’articolo 18 dello statuto dei
" lavoratori. (...) A ribadire il no, allintemo della maggioranza,
all'ipotesi di cancellare a norma che impone alle imprese di rein-
tegrare sul posto di lavoro i dipendenti licenziati senza giusta causa

é il ministro per le Riforme, Umberto Bossi (I' Adige, 10.09.01, S. 3).

Dem Leser dieses Zeitungsartikels ist aus den vorangegangenen Infor-
mationen nicht klar, worin il no besteht. Im Einschub wird daher erklirt,
daB das ‘Nein' einer ins Auge gefaiten Reform des Artikels 18 des statuto
dei lavoratori gilt, so daB die Unternehmen weiterhin ungerechtfertigt
entlassene Arbeiter wieder beschiftigen miissen. Diese Klammerstruktur
mit dem Fokus an der duferen rechten Position erhéht allerdings die
Gewichtung des Fokus il ministro per le Riforme, Umberto Bossi, der in die-
sem Artikel als besonders arbeiterfreundlicher Minister hochstilisiert
werden soll.

In dieser Funktion des vorangestellten Komplements eines Pseudospalt-
satzes wird das Syntagma 'z + Infinitiv' am haufigsten verwendet. In ei-
nem Korpus von 31 fokens dieser vergleichbaren Strukturen wurden in
der vorangestellten Position 26 gezahlt, wahrend in Nachstellung nur 5
gefunden werden konnten. Dieses Ergebnis deutet einerseits darauf hin,
da im Italienischen durch unterschiedliche grammatische Strukturen
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verschiedene Modi der Organisation von Information méglich sind, wo-
bei andererseits die Tendenz erkennbar wird, auf die neue Information
direkt zu verweisen, ohne das Vorangegangene besonders zu thematisie-
ren.

3. Fazit

Nach der durchgefiihrten Untersuchung ist es nun méglich, auf die Ein-
stiegsfrage von (1a) und (1b) eine Antwort zu geben und den Unter-
schied zwischen dem Graffiti und seinem Zitat im Zeitungsartikel zu er-
klaren. Hierbei hilft das Hintergrundwissen tiber die politischen Ver-
hiltnisse in Italien: Unmittelbar nach dem Tod von Craxi waren die ‘Ge-
nossen' aufgebracht gegen den Regierungschef D’ Alema, weil dieser die
Untersuchungen in den Schmiergeldaffaren (Tangenti) Craxis nicht ein-
gestellt hatte. Threr Meinung nach kosteten diese Sorgen Craxi das Le-
ben. In (1a) ist der Fokus nicht nur auf tu (sc. D’Alema), sondern auch
auf D’Alema als jemand, der sterben sollte (dover morire) ausgerichtet, ein
Satz, den die Anhdnger des verstorbenen Craxi in Wut geschrieben ha-
ben diirften. In (1b) jedoch beschrankt sich der Kontrastfokus tu auf
D’Alema im Gegensatz zum verstorbenen Craxi, eine wahrscheinlich
unbewufite Verdnderung des Textes durch den eher distanzierten Jour-
nalisten, fiir den der geforderte Tod von D’Alema sicherlich nicht im
Vordergrund stand, sondern lediglich als Zitat in den Hintergrund ge-
riickt ist.

Sprachtheoretisch 148t sich als Fazit ziehen, da die Optionen {'che bzw.
freies Relativ + finites Verb' / a + Infinitiv'} spezialisierte Verwendungen
in feinstrukturierten Informationsmustern gefunden haben. Durch ihre
funktionale Distribution sind sie vor allem in der intonationslosen Schrift
und in kontextarmen Situationen wie den kurzgehaltenen Graffiti kom-
munikationssichernd einzusetzen. Das Studium dieser Strukturen ist ein
fruchtbringender Weg, um besondere textstrukturelle Dimensionen zu
entdecken und das Phinomen der (Weiter)grammatikalisierung zu ver-
tiefen, wie die breitere Verwendung des Komplementsatzes mit ‘a + Infi-
nitiv' und seine fokusverschirfende Klammerbildung gezeigt haben.
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